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2)

Materidl: “Pristup SZPI kposuzovén)’ zdravotnich tvrzeni vztahujicich se k hubnoucim
programim*”

SZPI pfipravila navrh materidlu (“Pfistup SZPI k posuzovdni zdravotnich tvrzeni vztahujicich se
k hubnoucim programiim“) k posuzovani tvrzeni vazanych na hubnouci programy. Cilem bodu je
diskuse k tomuto materialu, sdileni pfipadnych pfipominek a piipadné odsouhlaseni. (SZPI)

Zavér: Voditka SZPI poukazuji na rozdil mezi dietou, kterd je sloZena z produktil jedné znacky
(Ketomix — maiji vlastni vyrobky), které se po celou dobu programu konzumuji a dietou, kterou
zakaznikovi poradi napfiklad v Naturhouse — délaji vyZivové poradenstvi, zméfi a zvazi zdkaznika,
vyZivovy poradce sice né&jaké vyrobky na hubnuti miZe doporudit, ale Ize se i normélné bézné
stravovat.

Informace: ,s Ketomixem zhubnete...” — jedna se o poruseni-¢l. 12 pism. b) nafizeni
(ES) €. 1924/2006 o vyZivovych a zdravotnich tvrzenich pfi oznacovani potravin, ktery zni:
»Omezeni pouZivdni nékterych zdravotnich tvrzeni
b) nejsou pfipustnd tvrzeni, kterd odkazuji na miru nebo mnoZstvi ubytku
hmotnosti”
Z vySe uvedeného tedy vyplyva, Ze informace s Ketomixem zhubnete...“ je povaZovana
za nepovolené zdravotni tvrzeni.

e Informace: ,s Naturhousem zhubnete..” — se nefeii dle nafizeni
(ES) €. 1924/2006. Rozhoduijici je to, zda spole¢nost Naturhouse nabizi nebo nenabizi
vyrobky pod svoji vlastni znackou. Pokud spoletnost Naturhouse vyrobky pod svoji
znaékou nenabizi a poskytuje pouze poradenstvi, je informace ,s Naturhousem
zhubnete...” povaZzovéana za prosté sdéleni.

Zdravotni tvrzeni o hmotnostnim/objemovém ubytku vztahujici se k dietnimu programu jsou
zakazéna na zékladé €l. 12 pism. b nafizeni (ES) €. 1924/2006, ktery zni:

»Omezeni pouZivdni nékterych zdravotnich tvrzeni

b) nejsou pfipustnd tvrzeni, kterd odkazuji na miru nebo mnoZstvi ubytku hmotnosti“

Uprava podminek pro uvadéni vyzivovych tvrzeni ,se snizenym obsahem tuku/cukru pfipadné
soli”.

Potravinafskd Komora navrhuje tpravu podminek pro uvadéni vyZivovych tvrzeni ,se sniZzenym
obsahem tuku/cukru pfipadné soli“. Dlivodem je velky tlak na vyrobce v rdmci F2F na shiZovani
negativné vnimanych nutrientfl. PK CR uvédi, Ze Evropskou Unii stanovené sniZeni o minimalné
30 % je ve vétsiné piipadt technologicky nemozné, a navic toto snizeni vyrazné ovlivni senzorické
vlastnosti. Rada vyrobcd miize potvrdit, 7e ne vidy se tyto vyrobky udri na trhu. Otézkou tedy
je, méla by CR na EK vznést ndvrh na tpravu podminek vy$e uvedeného tvrzeni na sniZovani
negativné vnima nych nutrientd? (PK €R)

Zavér: Reformulaci neni v tomto pfipadé branéno, PPP muZe informaci o postupném snizovani
mnoZstvi tuku, cukru nebo soli sdélovat spottebiteli prostfednictvim tabulky vyZivovych hodnot,
pficemz kdyZ splni podminky vyZivového tvrzeni, miZe vyZivové tvrzeni uvést na obale.




3)

4)

5)

Sdéleni na etiket&: , Tento vyrobek md 5x vice omega-3 neZ losos”. Je povaZzovano za vyZivové
tvrzeni nebo prosté sdéleni? '

Na vyrobku je uvedeno sdé&leni , Tento vyrobek mad 5x vice omega-3 nez losos”. Otazkou je, zda
by mélo byt toto ozna&eni posuzovéno jako vyZivové tvrzeni nebo prosté sdéleni? (pozn. vyrobce
tvrdi, Ze by odkazoval na nutri¢ni tabulky pfistupné na internetu). (SZPI)

Zéavér: Informace , Tento vyrobek md 5x vice omega-3 neZ losos” je povaiovéna za vyZivové
tvrzeni srovnévaci, které je nepovolené. Povolena srovndavaci tvrzeni jsou uvedena v nafizeni (ES)
¢. 1924/2006. Napriklad , light“, ,,se snizenym obsahem.”

V pfipadé srovndvaciho tvrzeni, musi byt potravina prikazné srovnavdna s potravinami stejné
kategorie a musi byt uveden rozdil v mnoZstvi Ziviny nebo energetické hodnoty a srovnani se
vztahuje na stejné mnoZstvi potraviny.

Sdéleni ,,S vysokym obsahem kofeinu” ¢i ,,obsahuje kofein” — je povaZovano za prosté sdéleni
nebo vyiivové tvrzeni?

Na vyrobku je uvedeno sdéleni ,Svysokym obsahem kofeinu” € ,obsahuje kofein”.
Lze toto sdéleni povaZovat za vyZivové tvrzeni nebo prosté sdéleni? (SZPI)

Zavér:

Tvrzeni ,obsahuje taurin, kofein, guaranu” je povaZovédno za vyZivové tvrzeni. Lze tedy pouZit
tvrzeni dle pfilohy nafizeni (ES) ¢. 1924/2006:

,OBSAHUJE® (NAZEV ZIVINY NEBO JINE LATKY)

»Tvrzeni, Ze potraving obsahuje uréitou Zivinu nebo jinou ldtku, pro které nejsou v tomto nafizeni
stanoveny zvldstni podminky, a jakékoli tvrzeni, které md pro spotfebitele pravdépodobné stejny
vyznam, Ize pouZit pouze tehdy, spliiuje-li produkt vSechna pfislusnd ustanoveni tohoto nafizeni,
a zejména &ldnek 5. Pro vitaminy a minerdini ldtky se pouZiji podminky vztahujici se na tvrzeni
»2droj...~.

Tyto latky jsou povaZovény za ,JINE LATKY“ podle nafizeni (ES) &. 1924/2006.

Vyse uvedené plati, aniz je poruSena povinnost pfilohy Ill bodu 4 v nafizeni (EU) ¢. 1169/2011.

V oznaéeni kavy je uvedena informace ,Kdva s obsahem CBD”, Ize toto oznadeni povaZzovat
za vyZivové tvrzeni nebo prosté sdéleni? (SZPI)

Zavér: CBD je neschvélena novéa potravina, kterou je zakdzano jako takovou (extrahovanou)
uvadét na trh, nebo pFidavat do potravin. V pfipadé, Ze se CBD vyskytuje v potraviné, protoZe je
pfirozenou souédsti nékteré z jejich sloZek, potom se legislativa na nové potraviny na tento
pfipad nevztahuje.

V pfipadé Ze se CBD v potraviné vyskytuje pfirozené a PPP hodna uvést vyZivové tvrzeni, je moiné
k tomuto vyuZit tvrzeni dle pfilohy nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 — OBSAHUIE, spolu se spinénim
podminek ¢l. 5:

,OBSAHUIJE (NAZEV ZIVINY NEBO JINE LATKY)




6)

7)

8)

Tvrzeni, Ze potravina obsahuje uréitou Zivinu nebo jinou Idtku, pro které nejsou v tomto nafizeni
stanoveny zviditni podminky, a jakékoli tvrzeni, které md pro spotfebitele pravdépodobné stejny
vyznam, lze pouZit pouze tehdy, spliiuje-Ii produkt viechna pfislu$nd ustanoveni tohoto nafizeni,
a zejména ¢ldnek 5...“

Latka CBD pfirozené p¥itomna v potraviné je povazovana za ,JINOU LATKU“ podle nafizeni (ES)
¢. 1924/2006. Pokud je tvrzeni k této latce pouZito, musi byt jeho mnoZstvi uvedeno v tabulce
vyZivovych hodnot. Provozovatel potravindiského podniku mé povinnost si ovéfit, zda potravina,
kterou hodla uvadét na trh spadé do plsobnosti nafizeni (EU) 2015/2283 o novych potravinach.

Pokud je v oznaéeni konopného vyrobku uvedend informace ,, konopi seté pfirozené obsahuje
CBD", Je mozné toto oznadeni povaZovat za vyZivové tvrzeni nebo prosté sdéleni? (SZPI)

Zavér: Potravinu je mozné oznadit vyZivovym tvrzenim ,konopi seté pfirozené obsahuje CBD“
pouze v pFipadé, Ze jsou splnény podminky ¢l. 5 nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 a podminky vztahujici
se k tvrzeni ZDRO)J a tvrzeni PRIROZENE uvedené v pfiloze tého? nafizeni.

Produkt, ktery je obohacenou potravinou je oznafen slovy: ,Nezapomerite. Pied zahdjenim
redukéniho programu je dobré se poradit se svym lékaifem.” Otazkou je, zda muZe byt tento
text povaZovén za nepovolené léZebné tvrzeni. PK €R se domnivi, Ze se jednd o zakdzané
lééebné tvrzeni. (PK €R)

Zavér: Clének 7 odst. 3 nafizeni {(EU) & 1169/2011 o poskytovani informaci o potravinach
spotiebitelim stanovi, Ze informace o potraviné nesmi pfipisovat potraviné viastnosti umoznujici
zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit, ani na tyto vlastnosti odkazovat. Vyse
uvedené sdéleni Zadné takové vlastnosti potraviné nepfipisuji. Na zékladé vySe uvedeného
sdéleni ,Nezapomerite. Pred zahdjenim redukéniho programu je dobré se poradit se svym
lékarem."” neni povaZovdno za lé¢ebné tvrzeni.

Etiketa vyrobku ketonové diety obsahujici sdéleni ,,podporuje proces hubnuti” nebo alespori
»hizkosacharidovd dieta podporuje proces hubnuti”.,

Na etiketé vyrobku ketonové (nizkosacharidové) diety je uvedeno sdéleni , podporuje proces
hubnuti“ nebo alespori ,nizkosacharidovd dieta podporuje proces hubnuti”. Pfi oznacovani
vyrobku neni tvrzeno, Ze zakaznik zhubne okamZité po jeho konzumaci. Nicméné je to skute€ny
a znamy fakt, Ze nizkosacharidové potraviny (nebo jidelni¢ek postaven na vy$§im pfijmu bilkovin

a tukd zérovefi se snizenim podilu sacharid() vede k Gbytku t&lesné hmotnosti. (PK CR)

Zavér:
e Sdélenfi,podporuje proces hubnuti” je povazovana za nepovolené nespecifické zdravotni
tvrzeni dle €l. 13 odst. 1 nafizeni (ES) €. 1924/2006 a proto neni mozné jej pouZivat.
e Sdéleni: ,nizkosacharidovd dieta podporuje proces hubnuti” je povaZovano za specifické
zdravotni tvrzeni, které neni schvdlené (neni na seznamu povolenych zdravotnich
tvrzeni), a proto neni mozné jej pouzivat.

e
]




9) Sdéleni "S vysokym obsahem vlékniny", na etiketé dopliiku stravy, pficemz obsah vldkniny

spIni podminku podle nafizeni (ES) 1924/2006, tj. obsah 6 g vldkniny na 100 g vyrobku. Denni
ddvka dopliiku stravy je viak napf. 2 kapsle, tj. 1 g. V této denni ddvce (1 g) je obsah vlakniny
zanedbatelny. Je tedy vySe uvedené sdéleni zavadéjici?
Na etiketé dopliiku stravy je uvedeno "S vysokym obsahem vldkniny". Obsah vldkniny spini
podminku podle nafizeni (ES) 1924/2006, tj. obsah 6 g vlakniny na 100 g vyrobku. Denni davka
dopliiku stravy je viak napf. 2 kapsle, tj. 1 g. V této denni dévce (1 g) je obsah vldkniny
zanedbatelny. Spottebitel tedy nabyde dojmu, Ze konzumuje potravinu s vysokym obsahem
vildkniny, ve skute¢nosti ale konzumuje tak malé mnoistvi této potraviny, Ze obsah vlakniny je
zanedbatelny. Lze uplatnit &l. 7 nafizeni 1169/2011? Je to zavéadéjici informace? (SZ0)

Zavér: Natizeni (ES) €. 1924/2006 obsahuje v pfiloze vyZivové tvrzeni spolu s jeho podminkou zni:
S VYSOKYM OBSAHEM VLAKNINY“

»Tvrzeni, Ze se jednd o potravinu s vysokym obsahem vidkniny, a jokékoli tvrzeni, které md pro
spotfebitele pravdépodobné stejny vyznam, Ize pouZit pouze tehdy, obsahuje-Ii produkt alespori
6 g vidkniny na 100 g nebo alespoii 3 g na 100 kcal”.

P¥i jeho poufZiti je nutné splnit podminky &l. 5 odst. 1 pism. d) nafizeni (ES) ¢. 1924/2006:

d) ,mnoZstvi produktu, o ném? Ize divodné pfedpokiddat, Ze bude konzumovdno, poskytuje
vyznamné mnoZstvi Ziviny nebo jiné lgtky, k niZ se tvrzeni vztahuje, jak je vymezeno v prdvnich
predpisech Spoleéenstvi, nebo pokud takové predpisy neexistuji, vyznamné mnoZstvi, které vyvold
uvddény vyZivovy nebo fyziologicky ucinek, prokdzany na zdkladé vseobecné uzndvanych
védeckych udaja”

Vzhledem k tomu, Ze dotéeny doplnék stravy nespliiuje vySe uvedené ustanoveni ¢lanku, protoze
na zékladé uvedeného denniho davkovani spotiebitel nemuze zkonzumovat vyznamné mnozstvi
vlakniny, neni mozné na tomto dopliiku stravy toto tvrzeni pouZivat.

10) Tvrzeni ke klimakteriu
Vyrazy jako menopauza ¢i klimakterium nejsou samy o sobé povaZovany za lé¢ebnd tvrzeni.
SZPI viak vramci kontroly posoudila jako lé¢ebna tvrzeni “Nervozita”, ,Poruchy spanku”,
“Vhodné pro redukci klimakterickych potizi”.
Méstsky i krajsky soud se pfiklonili k tomu, Ze jde o [é€ebna tvrzeni, ale NSS k tomu ma pochyby
a chce to od SZPI lépe odlvodnit. SZPI nikdy nezpochybnila, Ze samotny pojem klimakterium
nemoc neni, pouze se zamé¥ila na vyrazy jako ,poruchy” & , potize”.
Citace z rozhodnuti krajského soudu:

V Mezindrodni klasifikaci nemocf se samotny pojem klimakterium & menopauza sice nenachdzl,
pod kédem N95 jsou viak zafazeny tzv. Menopauzalnf a jiné perimenopauzalni poruchy, tedy
stavy, kdy je béiny pribéh menopauzy narusen. Pod kddem N95.1 jsou pak podfazeny tav.
Menopauzdlnf a klimakterické stavy u Zen, mezi jejichZ symptomy se fadi ndvaly, nespavost,
bolesti hlavy, neschopnost soustfeddn{ spojené s menopauzou. Poruchy spinku jsou fazeny jako
samostatnd nemoc pod kddem G47.

Lze vyrazy jako ,potiZe, poruchy, problémy” spojené s priilbéhem klimakteria povaZovat za
|é¢ebnd tvrzeni? (SZPI)




Zavér: Clanek 7 odst. 3 nafizeni (EU) & 1169/2011 stanovi, Ze informace o potraviné nesmi
pfipisovat potraviné vlastnosti umoiﬁujfcn’ zabranit uréité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylédit,
ani na tyto vlastnosti odkazovat. V Mezindrodni klasifikaci nemoci jsou zafazeny tav.
Menopauzélni a jiné perimenopauzélni poruchy pod kédem N95.

Tvrzeni ke klimakteriu: ,poruchy spdnku” a ,vhodné pro redukci klimakterickych potizi“ — jsou
povaZovéna za lééebnd tvrzeni, a tudi¥ nesméji byt na potraviné pouZivany. V piipadé slova
»nervozita” zélezi na celkovém kontextu, ve kterém je toto slovo na potraviné poutZito.

11) Kocovina

Vrchni zemsky soud v némeckém Frankfurtu v roce 2019 rozhodl, ze vyrobci doplriki stravy je
nemohou inzerovat jako lé¢bu nebo prevenci alkoholové kocoviny. Kocovina je podle soudu
nemoc a pfislib jejiho vyléteni potravinovym vyrobkem je proto nezdkonny. Podle informaci
z tisku hlavni argument soudu ve Frankfurtu byl tento: ,Nemoci se rozumi i mala nebo dodasna
porucha normalni ¢innosti téla“. Jedna se tedy podle soudu o kradtkodobou nemoc a fakt, ze
ptiznaky kocoviny odezni samy od sebe nebo Ze je neni potfeba Iécit, podle soudu neznamena,
Ze se nejednd o nemoc.

SZPlse v posledni dobé setkdva s nabidkou dopliikd stravy proti kocoviné zahrnujici tvrzenijako
"predchdzejte obtiZim po konzumaci alkeholu" ¢&i ,pomdhd pfedchdzet kocoviné” nebo
"bouZivejte pro rdna bez kocoviny".

Lze takova tvrzeni povaZovat za lécebna? (SZPI)

Zavér: Clanek 7 odst. 3 nafizeni (EU) & 1169/2011 stanovi, Ze informace o potraviné nesmi
pfipisovat potraviné vlastnosti umoZiiujici zabranit urcité lidské nemoci, zmirnit ji nebo ji vylécit,
ani na tyto vlastnosti odkazovat. Rozhodnuti soudu Fikd, Ze ,Nemoci se rozumi i mald nebo
docasna porucha normalni éinnosti téla”. Jednd se tedy podle soudu o krdtkodobou nemoc a
fakt, Ze pfiznaky kocoviny odezni samy od sebe nebo Ze je neni potieba Iécit, podle soudu
neznamend, e se nejednd o nemoc.” Na zékladé ¢l. 7 a rozhodnuti soudu jsou sdéleni
"pfedchazejte obtiZim po konzumaci alkoholu" ¢i ,pomaha pfedchazet kocoviné” povaZzovana za

lé¢ebnd tvrzeni, ktera nesmi byt na potraviné uvadéna.

12) Pfedmét a oblast plsobnosti nafizeni (ES) 1924/2006 — komunikace uréend pro odborniky ve

zdravotnictvi

V roce 2016 se mezirezortni skupina pro aplikaci nafizeni 1924/2006 zabyvala otazkou, zda se
nafizeni 1924/2006 vztahuje na komunikaci uréenou vyhradné pro odborniky ve zdravotnictvi
(napt. specidlni web uréeny pro odborniky).

K této otazce byl pfijat tento zavér:

Podle ¢ldnku 1 odst. 2 nafizeni (ES) & 1924/2006 se toto nafizeni vztahuje na vyZivovd a zdravotni
tvrzeni, kterd jsou uvddéna v obchodnich sdélenich, at uZ pfi oznacovdni a obchodni dpravé
potravin nebo v reklamdch tykajicich se potravin, které maji byt takto doddny konecnému
spotfebiteli. Na zdkladé tohoto ustanoveni se nafizeni (ES) ¢. 1924/2006 nevztahuje na webové
strdnky, které jsou jednoznaéné uréeny pouze pro odborniky.

Jako pfiklady ize uvést:
Webovd strdnka, kterd slouzi k prodeji potravin konecnému spotfebiteli, nesmi obsahovat odkaz
na webové strdnky pro odborniky. Webové strdnky spolecnosti zabyvajici se vyrobou potravin




musi mit strdnky pro konecného spotrebitele a strdnky pro odbornou vefejnost v ramci jednoho
portdlu jednoznalné rozliseny.

Je tento pfistup stéle platny a na jaky typ informaci uréenych vyhradné pro odborniky se nafizeni
1924/2006 vztahuje i s ohledem na niZe uvedeny rozsudek?

Soudni dvir EU, v rozsudku ve véci C-19/15 (Verband Sozialer Wettbewerb eV proti Innova Vital
GmbH) ze dne 14. 7. 2016 uvedl, Ze &lanek 1 odst. 2 na¥izeni (ES) €. 1924/2006 ,je tfeba vyklddat
v tom smyslu, Ze do pisobnosti tohoto nafizeni spadaji vyZivovd nebo zdravotni tvrzeni uvedend
v obchodnim sdéleni tykajicim se potraviny, kterd md byt jako takovd doddna konecnému
spotrebiteli, kdyZ toto sdéleni neni uréeno koneénému spotiebiteli, ale vyhradné zdravotnickym
odbornikiim”. (SZP1)

Zavér: .
Pouzivéni v¥Zivovych a zdravotnich tvrzeni podle natizeni (ES) €. 1924/2006 v komunikaci B2B:

Z vykladu Soudniho dvora EU, ktery je obsaZeny v rozsudku ve véci C-19/15 (Verband Sozialer
Wettbewerb eV proti Innova Vital GmbH) ze dne 14. 7. 2016) vyplyva, Ze se nafizeni (ES) &
1924/2006 vztahuje na viechna obchodni sdéleni (véetné reklamy, B2B online obchodu)
tykajicich se vyrobkd uréenych konetnému spotiebiteli. V téchto sdélenich tak neni moiné
uvadét zdravotni a vyZivova tvrzeni v rozporu s pozadavky nafizeni (ES) &. 1924/2006, byt jsou
soutasti obsahu webovych stranek adresovanych zdravotnikiim nebo distributoriim. Nafizeni se
viak nevztahuje na obchodni sdéleni v ramci B2B online obchodu s vyrobky, které nejsou uréeny
koneénym spotfebiteliim (napf. B2B online obchod se surovinami pro vyrobu potravin).

Dle vy¥e uvedeného se nafizeni (ES) & 1924/2006 vztahuje na vSechna obchodni sdéleni tykajici
se vyrobk( uréenych koneénému spotiebiteli a nevztahuje se na obchodni sdéleni v rdmci B2B
online obchodu s vyrobky, které nejsou uréeny kone¢nému spotftebiteli.

Regulace lééebnych tvrzeni dle nafizeni (EU) €. 1169/2011 v komunikaci B2B:

S ohledem na povinnosti upravené v &l. 8 odst. 6, v ¢l. 8 odst. 7 a v €l. 8 odst. 8 natizeni (EU) €.
1169/2011 Ize konstatovat, Ze zdkaz |é¢ebnych tvrzeni se uplatni i na vztahy B2B (zakaz lééebnych
tvrzeni se vzhledem k povinnosti upravené v €l. 8 odst. 8 vztahuje i na suroviny). Vyklad obsazeny
v rozsudku Soudniho dvora EU C-19/15 je mozZné pfijmout i pro 1é¢ebna tvrzeni, jejichz zdkaz je
obsaZen v &l. 7 odst. 3 nafizeni (EU) & 1169/2011.

V obsahu webovych stranek typu online reklama ¢i B2B online obchod tak neni mozné uvadét
[é¢ebné tvrzeni v rozporu s po¥adavky nafizeni (EU) €. 1169/2011 a zdkona ¢. 40/1995 Sb., byt jsou
takové webové stranky adresovény zdravotnikim nebo distributortim.

13) Pfedmét a oblast plsobnosti nafizeni (ES) 1924/2006 komunikace B2B

V souvislosti s dotazem PPP fe$i SZPI otdzku, zda se nafizeni 1924/2006 vztahuje | na B2B
komunikaci, a to v téchto pfipadech:

a) B2Bon-line reklama (nap¥. katalog produktt)

b) B2B online obchod s potravinami uréenymi v dané podobé koneénym spotfebitelim

c) B2B online obchod s potravinami neuréenymi v dané podobé konetnym spotiebitelim
(napf¥. surovina)

Clanek 1 odst. 2 nafizeni (ES) & 1924/2006 uvadi: ,Toto nafizeni se vztahuje na vyZivovd a
zdravotni tvrzeni, kterd jsou uvddéna v obchodnich sdélenich, at uZ pfi oznadovdni a obchodni




Upravé potravin, nebo v reklamdch tykajicich se potravin, které maji byt takto doddny konecnému
spotfebiteli, véetné potravin, jeZ jsou uvddény na trh nebalené nebo volné loZené.”

Vztahuje se nafizeni 1924/2006 na B2B komunikaci ve vySe uvedenych pfipadech?
Vztahuje se na vy3e uvedené i zadkaz uvadéni Ié¢ebnych tvrzeni dle ¢l. 7 nafizeni EU ¢. 1169/2011?
(SzPI)

Zavér: viz bod 12

14) Nutritionally balanced Complete Meal

PPP mé vyrobek s ndzvem "Nutritionally Balanced Complete Meal" a fedi, zda je tento nazev spravny,
protoZe pfi vyvoji zohledfiovali nejen, aby byly spinény makronutrienty, ale aby bylo i vyladéné
sloZeni. Vyrobek byl vyvijen tak, aby nejen splnil 20 % RHP makroZivin (uvazuji to, Ze ¢lovék se stravuje
5x denné), ale aby souéasné bylo ve vyrobku splnéno napf. aminokyselinové spektrum, omega-3
mastné kyseliny, aby obsah vldkniny byl vysoky, soucasné aby obsahoval vyrobek néjaké
"superfooods" jako je Maca a Ashwagandha, betaglukany, vitaminy a minerdIni latky opét 20 % RHP
vitaminG a mineralnich latek.

PPP vnimd vyrobek jako ndhradu za napf. jedno jidlo, kdy ¢lovék nestihd, je v préci a misto toho, aby
si zadel do fast food, si udéla tento koktejl, ktery je dle PPP zdravéjsi. Za konkurenci povazuji Manu,
ktera jejich koktejly oznacuje také jako "nutri¢cné kompletni jidlo."

Ménit nazev vyrobku by byl pro PPP problém z hlediska skladovych zasob oball, zdkaznikil a také

proto, Ze konkurence uvadi na trh vyrobek oznaeny také jako nutri¢né kompletni jidlo.
Lze tedy pouzivat u bézné potraviny nazev ,nutri¢né kompletni jidlo“? (PPP)

SimplyMix_koktejl_1
5_prelepka_120x170

Zavér: Ustanoveni €l. 7 odst. 1 pism. c) nafizeni (EU) ¢. 1169/2011 stanovi:

»Informace o potravindch nesméji byt zavddéjici, zejména:

¢) vyvoldvdnim dojmu, Ze dotéend potravina md zvldstni charakteristiky, pokud vSechny podobné
potraviny maji ve skutecnosti stejné charakteristiky, zejména vyslovnym zddrazriovdnim pfitomnosti
nebo nepfitomnosti urcitych sloZek nebo Zivin“;

U potraviny nelze pouZit ndzev ,nutricné kompletni jidlo”, protoZe bé&ind potravina nemize byt
nutriéné vyvazena stejné pro viechny spotiebitele a nesmi navozovat dojem, Ze jde o potravinu pro

zvlastni vyzivu. Na zakladé vyse uvedeného, dochazi k porudeni élanku 7 a sdéleni ,,nutri¢né kompletni
jidlo” nemize byt na potravinach uvadéno.
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