Otizky PK CR a odpovédi MZe (SZPI1 a SVS) k ozna&ovani zemé /mista ptivodu potravin

Na trhu s potravinami se vyskytuji pripady, kdy potravina informaci na etiketé naznacuje puvod
vyrobku z urcitého mista, avS§ak ve skutecnosti byla potravina vyrobena na jiném misté, o
kterém neni spotiebitel informovan.

Nafrizeni (EU) ¢ 1169/2011 o poskytovani informaci o potravinach spotrebiteliim (déle jen
~Narizeni®) uvadi:

0 bod 29 preambule:

»Zemé pivodu nebo misto provenience potraviny by se méla uvadét vzdy, pokud by

opomenuti této informace mohlo spotiebitele uvést v omyl, co se tyce skutecné zemé

piivodu nebo mista provenience daného vyrobku. Ve vSech pripadech by uvedeni zemé

puivodu nebo mista provenience mélo byt provedeno tak, aby spotiebitele nematlo, a na

zakladé jasné stanovenych Kkritérii, ktera zajist'uji stejné podminky pro zastupce vyrobniho
odvétvi a spotiebitelim poskytuji srozumitelnéjsi informace o zemi piivodu nebo misté
provenience potraviny. Tato Kkritéria by se neméla vztahovat na uvedeni jména nebo adresy
provozovatele potravinarského podniku.*

CI. 2 odst. 1 pism. g) ,,mistem provenience misto, o némz je uvedeno, Ze z n&j potravina pochazi, a
které neni ,,zemi pavodu® ve smyslu ¢lanka 23 az 26 nafizeni (EHS) ¢. 2913/92; nazev, obchodni
firma nebo adresa provozovatele potravinaiského podniku na etiketé nepredstavuje idaj o zemi
piivodu nebo misté provenience potraviny ve smyslu tohoto natizeni

0 €l. 7 odst. 2

informace o potraviné musi byt pi‘esné, jasné a spotiebitelim snadno srozumitelné.

O ¢l 13 odst. 1

Od povinnych informaci nesmi byt odvadéna pozornost

O €L 26 odst. 2 pism. a)

,»Uvedeni zemé puvodu nebo mista provenience je povinné, pokud by opomenuti tohoto

udaje mohlo uvadét spotiebitele v omyl ohledné skute¢né zemé ptivodu nebo mista

provenience potraviny, zejména pokud by informace pripojena k potraviné nebo etiketa jako
celek jinak naznacovala, Ze potravina je z jiné zemé paivodu nebo mista provenience®.

0 Rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem sp. zn. 15 A 149/2018 ze dne 19.6.2018

vyslovil nasledujici zavér:

- poskytovani informaci o ptivodu nebo o misté vyroby potraviny (nadto dobrovolné)

rozhodné nema sméiovat k tomu, aby byl spotiebitel nucen podrobné analyzovat a

konfrontovat informace na regalové etiketé s informacemi na obalu potravin, popi¥. byt

dokonce ,,na pozoru* pred obsahem regalovych etiket,

- a ddle odkizal na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 18.9.2014, ¢. j. 4 As

151/2014-32, ktery uvadi, Ze ,,je zcela divodné predpokladat, Ze spotiebitel miZe p¥i vybéru
zbozi vychazet z jakékoliv informace, ktera oznacuje potravinu, jeji obal nebo misto

vystaveni. Uvedenim chybné informace dochazi ke klamani spotiebitele a sniZzeni moZnosti
vybrat si zboZi podle vlastni preference, at’ uz se tyka jakéhokoliv druhu uvedenych udaji.

Tato skute¢nost neni predmétem dokazovani, ale vyplyva primo z chybného oznaceni, které

je v rozporu s pravem. (...) Za hypoteticky nelze oznacit ani zavér Zalované, Ze spotrebitel
povazuje informace na cedulich, které oznacuji zbozi, za rozhodujici. Ze spisového materialu

je ziejmé, Ze chybné informace byly uvedeny na cedulich, které byly umistény na

dominantnim, dobte viditelném misté provozovny spole¢né s dal§imi zvyraziujicimi prvky.

Je zi‘ejmé, Ze tyto cedule byly uréeny k upoutani pozornosti spoti‘ebitele, a lze tedy opét logicky
predpokladat, Ze z nich spoti-ebitel ziskal prvni informaci o vyrobku, aniz by mél

povinnost ¢i divod tuto informaci pozdéji provérovat.«

Celé stanovisko k dispozici zde.

1. Bude se vyzadovat urcita velikost pisma? Jaka velikost pisma je pro tuto informaci o
skutecném misté vyroby poZadovana?

Odpovéd’: PoZadavky na konkrétni provedeni souvisi s celkovym vzhledem oznaceni



https://www.szpi.gov.cz/clanek/stanovisko-mze-szpi-a-svs-k-pristupu-oznacovani-mista-puvodu-potravin-ke-dni-1-7-2023.aspx

vyrobku. Poskytnuti tdaje musi byt provedeno tak, aby klamavy dopad na
spottebitele byl minimalizovan az vyloucen.

Udaj o skuteéném ptvodu by mél byt tmémy obchodnimu nazvu potencialné
naznacujicimu misto provenience potraviny a m¢l by jej doplnovat, tak aby byl
naplnén pozadavek, ze od povinnych informaci neni odvadéna pozornost, mimo
jiné pravé napf. umisténim velkého dominantniho napisu potencialné
naznacujicimu misto provenience potraviny napf. v horni ¢asti etikety, ktery vsak
nesouvisi s pivodem potraviny, pticemz v dolni ¢asti etikety by bylo minimalni
pozadovanou velikosti pisma uvedeno mezi velkym mnozstvim jinych informaci
,vyrobeno v ...%

Jelikoz je uvedeni skuteéného mista provenience potraviny povinnou informaci
musi byt velikost pisma Vv souladu s pozadavky pro povinné udaje dle ¢l. 13 odst. 2
a 3 natizeni (EU) ¢. 1169/2011.

2. Jak daleko musi byt upresnéna informace o piuvodu od , klamavé informace”? Je
dostacujici, Ze je na predni strané obalu?

Odpovéd’:

Pokud je na vyrobku na piedni strané obalu potraviny/v hlavnim zorném poli
uvedena indikace, naznacujici, ze vyrobek ma vztah k uréitému mistu, ale dany
vyrobek neni na uvedeném misté vyrabén, indikace musi byt povinné doplnéna
informaci o skutecném misté provenience potraviny, umisténou Ve stejném
zorném poli.

Nadto si dovolujeme uvést nasledujici:

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (1 As 89/2011), bod 10:

wPrimdrnim smyslem evropské upravy, kterou prirozené nemiiZe ignorovat
ndarodni zdkonoddrce a ze které také vychdzi materialni i formalni podstata
spravniho deliktu dle § 39 odst. 1 pism. jj) zdkona ¢ 321/2004 Sb., je pravé
prevence klamani spotiebitele, nikoli formalni poZadavek napiiklad na umisténi
udaje o pivodu vina. Prevence klamdni spotiebitele tedy tvoii materidlni
podstatu povinnosti, zatimco pozZadavky na rFadné oznaceni ruznych aspekti
komodity zminuji prostredky, jak wuvedeny cil dosdhnout. Neni tedy nutné
konkrétné piedepisovat umisténi, velikost nebo barevné provedeni informace o
pivodu vina, nybr je nutné tuto informaci poskytnout tak, aby klamavy dopad
na spotiebitele byl minimalizovdan aZ vyloucen.

Je potteba samoziejmée hodnotit ptipad od ptipadu, kazdopadné za vhodny piiklad
povazujeme napt. nasledujici:
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znazornujici vztah k uréitému mistu/zemi.

Povinnost uvadét povinné informace o potravinach v jazyce shadno
srozumitelném spotiebiteliim je stanovena v ¢lanku 15 nafizeni ¢. 1169/2011. Daéle
tuto povinnost upravuje § 3 odst. 1 pism. e) zakona ¢. 110/1997 Sh., ve znéni
pozdgjsich piedpist, ktery poZaduje u potraviny uvadéné na trh na azemi Ceské
republiky, uvadét povinné informace o potravinach stanovené v pravnich
ptredpisech v ¢eském jazyce.

Udaj o zemi piivodu a misté provenience potravin je dle &l. 9 odst. 1 pism. h)
nafizeni (EU) ¢. 1169/2011 povinnou informaci a musi byt uveden v ¢eském
jazyce.

3. Musi byt upresnujici informace i na bocnich strandch, pokud tam je , klamava
informace“? Je dostacujici, Ze je jenom na predni strané obalu?

Odpovéd’:

Klamavé informace nesmi byt na potravinach uvadény.

V ptipadé, kdy je na ptedni strané obalu potraviny/v hlavnim zorném poli uvedena
informace, ktera muze u pramérného spotiebitele vyvolat opravnény dojem, Ze
dana potravina pochézi z ur¢itého mista ptivodu, ackoliv tomu tak neni, musi byt
povinné doplnéna informaci o skutecném misté piivodu potraviny, umisténou ve
stejném zorném poli, jinak se jednd o zavad¢jici informaci o zemi ptvodu nebo
mistu provenience potraviny.

Konkrétni ptipady, které se vyskytuji na trhu a u kterych ma byt v hlavnim zorném
poli uvedena zemé&/misto ptvodu, pokud indikace na obale tomuto neodpovida:

Adresa vyrobce:
FrostFood a.s., Kasarna 41, Rokytnice v Orlickych horach 41, PSC 517 61

Udaje pochézeji z webové stranky: https://www.kosik.cz/produkt/don-peppe-
originale-pizza-salamova#productDescription



https://www.kosik.cz/produkt/don-peppe-originale-pizza-salamova%23productDescription
https://www.kosik.cz/produkt/don-peppe-originale-pizza-salamova%23productDescription

4, Je nutno uvadet tuto dodatecnou informaci na vsech mistech na obalu, kde je uveden
nazev vyrobku odkazujici na misto puvodni vyroby, nebo to staci jen v hlavnim zorném poli
resp. na celni strané obalu? Jak je to napr. u kartonit na mléko, které maji ndazev na vsech 4
strandaCh kartonu a nékdy jsou v trzni siti nabizeny spotrebiteliim tou *“ bocni stranou ““?

Odpovéd’: | Viz predeslé odpovédi.

5. Olomoucké tvariizky aktudlné vyrabi v CR jen 1 vyrobce v Losticich s tradici od roku
1876 (dalsi maly vyrobce ve Velké Bystiici u Olomouce pouziva ndazev *“ Tvargle “ bez odkazu
na Olomouc) — nelze jiz na tento nazev pohlizet jako na zdomdcnély, genericky?

a) na etiketach a obalech je uvedeno: Vyrobce: A.W.spol. s r.o, Palackého 4, 78982 Lostice
1169/ ¢1.29: Zemé piivodu nebo misto provenience potraviny by se méla uvddet vzdy, pokud by
opomenuti této informace mohlo spotiebitele uvést v omyl, co se tyce skutecné zemé piivodu
nebo mista provenience daného vyrobku. Ve vsech pripadech by uvedeni zemé piivodu nebo
mista provenience mélo byt provedeno tak, aby spotiebitele nemdtlo, a na zaklade jasne
stanovenych kritérii, ktera zajistuji stejné podminky pro zdstupce vyrobniho odveétvi a
spotiebitelum poskytuji srozumitelnéjsi informace o zemi puvodu nebo misté provenience
potraviny. Tato kritéria by Se neméla vztahovat na uvedeni jména nebo adresy provozovatele
potravindrského podniku.

b) podle naseho nazoru by bylo dostacujici: namisto Vyrobce uvést: Vyrobeno A.W.spol. s r.o
, Palackého 4, 78982 Lostice.

Odpovéd: | Nazev olomoucké tvarizky je chranén jako chranéné oznaceni ptivodu v rozsahu
dle ¢l. 13 odst. 1 nafizeni (ES) ¢. 1151/2012, o rezimech jakosti zemédélskych
produktt a potravin. C1. 10 preambule nafizeni (EU) &. 702/2010 0 zapsani nazvu
do rejstiiku chranénych oznaceni pivodu a chranénych zemépisnych oznaceni
(Olomoucké tvartizky (CHZO)) potom stanovi, ze: , protoze chranén je vyraz
,, Olomoucke tvaruzky “ jako celek, Ize jinou nez zemépisnou cast vyrazu pouzit, a
to i v prekladu, po celé Unii, pokud jsou dodrzeny zasady a predpisy platné v
pravnim radu Unie .

Pouziti samostatného oznaceni ..tvarizky* na vyrobku, ktery nespliiuje specifikaci
CHZO ..Olomoucké tvaruzky“ proto neni povazovano za rozporné s ochranou
daného CHZO. Dle slovniku spisovného jazyka ceského je tvartizek vyraz pro
uzraly syr z tvarohu ve tvaru kolackd, z tohoto divodu lze oznaceni ,,tvarizek/y*
pro tento typ syri povazovat za oznaceni druhové, zvlasté za predpokladu, Ze neni
spojovano s dalSimi moznymi znaky k CHZO ,Olomoucké tvartzky*
odkazujicimi (napf. vyobrazeni siluety Olomouce, méstsky znak, ptipadné spojeni
s relevantnimi znaky pochazejicimi z oblasti produkce, etc.)

»Vyrobeno v A.W.spol. s.r.o., Palackého 4, 78982 Lostice” by bylo povazovano
rovnéZ za oznaceni mista provenience potraviny.

Oznaceni ,,Olomoucké tvartzky* bylo zapsédno do rejstiiku chranénych oznaceni
puvodu a chranénych zemépisnych oznaceni natizenim Komise (EU) ¢. 702/2010,
o zapsani nazvu do rejstitku chranénych oznaceni pivodu a chranénych
zemépisnych oznaceni (Olomoucké tvarizky (CHZO)). Oznaceni ,,Olomoucké
tvartizky” je chranénym zemépisnym oznacenim, z ¢ehoz pro vyrobce plyne,




kromé& obecnych pozadavkll potravinaiské legislativy, také povinnost dodrzet
stanovenou specifikaci ve vztahu k mistu vyroby (kterym je zemépisna oblast
Hand se zemépisnym a hospodarskym stiediskem Olomouc) apod.

Vzhledem tedy ktomu, ze pro misto vyroby musi byt dodrzena definovana
zemepisna oblast, nepovazuje se za nutné vyrobek dale oznacovat konkrétnim
mistem pivodu v ramci zminéné definované oblasti.

6. Vyrazeno
Odpovéd’:
7. .,V pripade, kdy je na piedni strané obalu potraviny/v_hlavnim zorném poli uvedena

informace, ktera miize u prumerného spotrebitele vyvolat opravneny dojem, Ze dana potravina
pochdzi z urcitého mista piivodu, ackoliv tomu tak neni, musi byt povinné doplnéna informaci o
skutecném misté piivodu potraviny, umisténou ve stejnéem zorném poli, jinak se jednd o
zavadeéjici informaci o zemi puvodu nebo mistu provenience potraviny. Avsak ani uvedeni
skutecného mista puvodu potraviny nezbavuje provozovatele potravindrského podniku
povinnosti uvadeét informace o potraviné presné, jasné a snadno srozumitelné (tento pozadavek
by i pri splnéni vyse uvedeného mohl byt porusen napriklad uvedenim dvou srovnatelné
podanych informaci odkazujicich na jiné misto piivodu). *

Napt. u chlebu Moskva — znamenalo by to, ze misto ozna¢eni piivodu potraviny musi byt
uvedeno hned u ndzvu? Je uvedeni mista oznaceni ptivodu potraviny na zadni stran¢ obalu
hodnoceno jako nedostacujici?

Odpovéd’: | Nazev chlebu ,,Moskva™ povazujeme za vzity (genericky) nazev, nikoliv za
oznaceni odkazujici na puvod potraviny, tudiz nemusi byt doplnén o skute¢né
misto vyroby, pokud vSak dal$i prvky oznaeni tuto povinnost nespusti.

8. Sumpersky chléb, ktery neni vyrdabén primo v Sumperku a vyrabi ho vice pekdren. Musi
byt pod nazvem vypsana vsechna mista vyroby, nebo postaci napsano ,, Chléb neni vyroben

Vv Sumperku, vice informact na zadni strané obalu . Na zadni strané by byly vypsand mista
vyroby, pripadné kédovani?

Odpovéd: | Kodovani, flexibilita oznaceni v Sarzi: pokud se vyroba odehrava ve vice
vyrobnich zavodech, je mozné akceptovat uvedeni skutecného mista vyroby
pomoci zkratky v 0znaceni Sarze, vzdy ale za situace, ze oznaceni bude pro
spotiebitele, pfesné jasné a snadno srozumitelné.

Priklad:

e Vyrobeno v: Cerné hote (CH) / Velkych Pavlovicich (VP) / Hodoning (H)
viz posledni pismena $arze vyrobku

e Kod sarze: H12345678 (CH)

V praxi jsme se setkali napf. s nasledujici situaci:
Vyrobce ma nyni:
e sidlo na adrese - pekafstvi Makovec s.r.o., 21, Velatice 66405 (mimo sidla
tam ma prodejnu s potravinami)




e diive vyrobna na adrese - pekaistvi Makovec s.r.o., 191, Velatice 66405
(to jiz neplati)

e nov¢ vyrobna na adrese - pekatstvi Makovec s.r.0., 147, Rousinov 683 01
— zde se Velaticky chléb nyni vyrabi.
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pekarstvi Makovec (mélo by byt doplnéno jeste s.r.o.,)

66405 Velatice 21

Ceska republika“

— povazujeme za udaj 0 subjektu dle ¢l. 9 odst. 1 pism. h) nafizeni (EU) ¢.
1169/2011

PPP byly doporuceny nasledujici ipravy:

- u balené verze vyrobku lze tedy pod nazev vyrobku Velaticky chléb do stejného
zorného pole uvést ,,vyrobeno v Rousinove® (zvolit vhodnou velikost pisma) a dal
etiketu ponechat dle ptivodni verze,

pekarstvi Makovec s. r.o., Velatice 21 , 664 05

Alergeny - 1

950g ~
64,21 K&/ kg ~ C
2 z ’

chléeb psenic¢no-zitny

,pekarstvi Makovec s.r.o., Velatice 21, 664 04
— povazujeme za udaj subjektu § 8 odst. 1 zakona ¢. 110/1997

PPP byly doporuceny nasledujici Gpravy:
- u nebaleného vyrobku postupovat obdobné¢ - tedy pod nadzev vyrobku na regalové




etiketé Velaticky chléb uvést ,,vyrobeno v Rousinové™ a dal regalovou etiketu
ponechat dle piivodni verze

9. Na potraviné je uvaden ndzev spolecnosti jako vyrobce nebo distributora. Dadle také
oznacujeme sidlo firmy, nikoliv konkrétni vyrobni provozovnu. Je toto dostacujici jako misto
puvodu potraviny, nebo je nutné uvadet specifickou provozovnu/pivovar?

Na vyrobku je zarovern uveden jeho ndzev. Tento vychdzi z mista, kde se historicky vyrabeél.

V soucasné dobé se jiz vyrabi v jiné lokalité/provozovné. Mame za to, Ze se nejednd o misto
oznaceni potraviny, nybrz cisté jeho ndzev. Je to v souladu s narizenim o poskytovani informaci
0 potravindach spotrebiteliim?

Odpovéd’: | Viz odpovéd na otazku €. 5.

Dale dopliujeme, ze pokud se potravina historicky v néjakém misté/mésté
vyrabé¢la a z tohoto divodu nazev potraviny obsahuje odkaz na misto/mésto — i
pfesto, ze se jedna o historicky (napf. latinsky) ¢i fiktivni nazev odkazujici na dané
misto/ mésto napf. Znojmia, Opavia, apod., nebo napi. grafické vyobrazeni
typické pro danou lokalitu a nasledné se vyroba pfesune jinam, je potieba uvést i
skute¢né misto provenience potraviny. Ve vSech piipadech uvedeni skute¢ného
mista provenience musi byt provedeno tak, aby nebylo zavadéjici.

10.  Jak se bude pristupovat k pripadiim, kdy obchodni (marketingovy) ndzev nebo znacka
odkazuje k mistu ¢i oblasti, kde se dany vyrobek v soucasnosti jiz nevyrabi (napr. Jihlavanka,
Sedlcansky /hermelin/ apod.). Vyrobce se skutecnym sidlem je uveden na zadni strané.

Odpovéd’: | Viz odpovéd na otazku ¢. 2. Uvedeni vyrobce vcetné jeho sidla neni informaci o
ptvodu potraviny.
Muze vsak byt rozdil v adrese pii uvedeni sidla vyrobce a mista vyroby potraviny.

11.  Vyrobky mimo CR: Pokud je na obale symbol odkazujici na urcitou zemi (a byva na vice
stranach), je obtizné ke kazdému symbolu doplnit piivod primarni slozky. V pripade, Ze se
povinné oznaceni v cestiné resi samolepkou, pak je doplnéni piivodu primdrni slozky (také v
cestiné) téemer neresitelné.

Hvezdicka = odkaz na vysvétlivku neni akceptovin

Odpovéd: | Uvadéni informace odkazujici na uritou zemi na vice stranach obalu je
dobrovolné. Provadéci nafizeni Komise (EU) ¢. 2018/775 neposkytuje flexibilitu,
ktera by umoznila uvadét pavod primarni slozky pouze jednou, pokud je na etiketé
uvedeno oznaceni ptivodu kone¢né potraviny nékolikrat.

Z nafizeni vyplyva, ze oznaceni puvodu primarni slozky musi byt uvedeno pro
spotiebitele jasnym a viditelnym zptisobem, a to vzdy ve stejném zorném poli jako
oznaceni pivodu vyrobku.

Bylo feseno jiz v zapise zjednani s Potravindiskou komoru CR dne 23.1.2020
viz bod 33.




33, Je nutné opakovani uvedent zemé piivodu nebo mista provenicence primarni slozky
potraviny na obalu s kazdym uvedenim &i zndzornénim zemé pitvvodu?

PK CR

MZe Ano, viude, kde je indikace skute¢né zemé piivodu potraviny, musi byt ve
SZPI stejném zorném poli uvedena i informace o plivodu primarni slozky.

SVS

V €L 3 odst. 2 provadéciho nafizeni (EU) €. 2018/775 se stanovi, Zze pokud jsou
zemé plivodu nebo misto provenienck potraviny uvedeny slovy. informace o

plvodu primarni slozky se uvadéji ve stejném zorném poli jako tdaje o zemi
pivodu nebo mistu provenience potraviny. Provadéci nafizeni neposkytuje
flexibilitu, kterd by umoznila uvadét ptivod primdrni slozky pouze jednou, pokud
je na etiketé uvedeno oznacCeni ptivodu konec¢né potraviny nékolikrat.

Z nafizeni vyplyva, Ze oznaleni plivodu primarni slozky musi byt uvedeno pro
spotfebitele jasnym a viditelnym zplisobem, a to vZzdy ve stejném zorném poli
jako oznaceni ptivodu vyrobku, vfetné vlajek. V pfipadé, Ze se tedy na obalu
opakuje obchodni oznaceni obsahujici oznaceni pivodu nebo vlajky, musi byt
odpovidajicim zplisobem zopakovana rovnéZ informace o plivodu primarni
slozky (primarnich slozek).

12. Pokud md pivovar, zaregistrovanou ochrannou znamku na sviij produkt, ktery obsahuje
Zemeépisné oznaceni (mésto), pricemz minoritné tento produkt vyrabi ve svych licencnich
pivovarech (v jinych méstech), je mozné splnit povinnost:

a) u vyrobce oznacit konkrétni pivovar ve kterém bylo pivo vyrobeno

b) u vyrobce oznaceni materské spolecnosti

C) podle kédu staceci linky (legendou oznacit misto, kde bylo pivo uvareno)

d) kazdou etiketu kastomizovat a vpisovat, kde bylo pivo konkrétne vyrobeno

Odpovéd’: a) Lze pouzit tento zpusob, informaci je nutné uvést ve stejném zorném poli,
viz odpovéd’ na otazku €. 2.

b) Nelze pouzit tento zpisob, viz odpovéd na otazku ¢. 5.

€) Lze pouzit tento zpusob, informaci je nutné uvést ve stejném zorném poli,
viz odpovéd’ na otazku €. 2.

d) Lze pouzit tento zpisob, informaci je nutné uvést ve stejném zorném poli,
viz odpovéd’ na otazku ¢. 2.




